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OTAZKY A ODPOVEDI

Rozhovor s historickou a gymnazialni
profesorkou Libusi Moosovou

1. Bylov70.a 80.letech nevyhnutelné,
aby Skolou povinné dité bylo zaroven
clenem Pionyrské organizace? A platilo
néco podobného pro SSM?

Nutnost to nebyla. Povinnost to taky nebyla. Na stu-
denty ale vyvijeli tlak, hlavné co se ty¢e SSM. KdyZ
pfichdzeli na stfednf $koly, tak se automaticky vypl-
fovaly pfihldsky — a Cekalo se, Ze se doty¢ny néjak
do SSM zapoji. MoZnd ne aktivné, ale alespoil pasiv-
né. Co se tyle Pionyra, tam se to moZnd Cekalo spi§
z hlediska kolektivu ve tfidé: VSichni jsme v Pionyru,
tak bud taky s ndmi. Ale myslim, %e ani tam to nebyla
striktni povinnost. Je viak tf¥eba rozliSovat mezi ven-
kovskym a velkoméstskym prostfedim. Na venkové
a v men$ich méstech to mohlo byt o dost tvrd$i nezli
tieba v Praze. Také je zdsadn{ rozdil v tom, Ze Pionyr
byl oddilovou zdleZitosti, to znamend, Ze na $kole fun-
govala skupina PO SSM, do jejich? oddilt déti vstupo-
valy, nemuseli tam v8ak nutné vSichni. SSM oproti
tomu byla tfidn{ zaleZitost nebo zdleZitost vysokog§kol-
ského krouzku. TudiZ se pfedpoklddalo, Ze tam bude
celd t¥ida. A je$té néco, urdité byl rozdil mezi 0. lety,
kdy to bylo pfisnéjsi, a koncem 8o. let s ndstupem pe-
restrojky.

2. Mohla tieba svazicka organizace
na Skole nékomu uskodit?

Mohla. ZéleZelo na vedeni piisluiné svazacké buiiky,
na tom, jestli se tam tf'eba sesli kariéristé a snaZivci,
ktefi chtéli ,formovat kolektiv”, popfipadé studenti,
ktefi méli néjaky problém a aktivni praci v SSM ho
chtéli vymazat. Mohli nékomu, kdo se vymykal, ugko-
dit. Mohli ho jen obtéZovat otazkami, pro¢ nepfisel
na néjakou spole¢nou akci typu pochodu za mir, ale
mohli tfeba také napsat do jeho posudku, priklddané-
ho k prihlasce na vysoké §koly, Ze odmitl ucast v SSM,
a tim mu vstup na vysokou ztiZit, & dokonce zne-
mozZnit. Nékdy dochdzelo i k vylouceni ze SSM, tfeba
za organizaci néjaké akce, kterd nebyla v souladu s re-
Zimem, ¢i za postoje, jeZ se neslufovaly s oficidlni li-
nif. Uréité byl veliky rozdil mezi 50. lety a normali-
zatnim obdobim, ale Uplné bez prostitedkd a sily tato
organizace nebyla ani po roce 1968.

3. Dokazali komunisté vytvorit z Pionyra
jednolitou organizaci s pevnhym vedenim?

To byl asi ideal, ale urcité se nenaplnil, protoZe ve vede-
ni pionyrskych oddili pracovala rozmanita skupina lidi.
Mezi nimi se naglo docela dost takovych, ktefi usilovali
o pokradovani skautingu nebo tam prosazovali zalesacké &i
indidnské ideje — to té oficidlni linii dost vadilo. Napiiklad
pionyrskd symbolika Cdste¢né navazovala na skautskou.
Zdaleka ne v3ichni pionyrsti vedouci byli zapaleni pro so-
cialismus a jeho budovani. Néktef{ z nich podle mé odved-
li docela dobrou praci, oviem s védomim rizika, Ze je mtZe
nékdo z vedeni napomenout nebo jim zadit délat problé-
my. MoZnd proto toho néktei{ vedouci také zase nechévali
a vraceli se zpét k pionyrskému stylu vedeni oddilu.

4. A codéti, které do Pionyra vstupovaly
dobrovolné a kterym se tam libilo? Vyristal
z takovych pionyrt vzorovy socialisticky Elovék?

Myslim, Ze idea ,socialistického ¢lovéka“ byla po roce
1968 v mnoha lidech zabita. UZ se nekfisila a nemohli
ji proto vzkiisit ani v Pionyru. NatoZ v 8o. letech. Ale je
pravda, Ze se stdvalo u pomni¢ka a chodivalo na prvo-
majové privody & jiné akce, ovSem jak dalece to vycho-
vévalo k socialismu, to si netroufdm posoudit.

5. Co udélalo s détskou mysli, kdyz nékdo v Pionyru
vykladal I1zi, kterym uz skoro nikdo nevéfil?

To je odraz stavu tehdej$i spole¢nosti. Dichotomie mys-
leni, ktera byla pro normalizaci typicka. Néco se fikalo
v Pionyru nebo ve §kole, to byla oficidlni linie, a néco odlis-
ného se tak néjak obecné védélo. Myslim, Ze zas tak velky
zmatek to v myslich malych pionyri nepéchalo. ZdleZelo
na roding, ze které vzesli, to asi pfedev§im. A na prostie-
di. Byl rozdil mezi vesnickou a méstskou 8kolou. V Praze
to napfiklad bylo jiné, voln&ji neZ jinde. Pokud dité néja-
ké socialistické nazory v Pionyru ,nasalo”, muselo se s tim
pak néjak vyrovnat — nejcastéji se to korigovalo mezi nej-
bliZ§imi, v roding, nebo aZ pozdéji, hlavné v prostiedi vy-
sokych kol anebo v zaméstndni. Myslim ale, Ze v obdob{
normalizace byly pro lidskou mysl naro¢néjsi jiné véci.

6. Vy ucite déti dnes. Byl podle Vas svét
normaliza¢nich déti velmi odliSny?

Mné piipads, Ze v socialismu, aspofi v normalizaénich
letech, byl svét v jistém smyslu jednodus§i. VétSina
spole¢nosti védéla, Ze stav véci neni spravny. I mnohé
déti rozumély (samozFejmé Ze ne viechny), Ze to tak
je, a udily se s tim Zit.
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7. Nebyl ale Pionyr prvni pfipravkou pro to, aby
z ditéte jednou byl Elen komunistické strany?
Prvni signal: Tady je organizace, do které je
dobré vstoupit, i kdyZ s ni nesouhlasis?

ideologie. Ale Ze by se Pionyr néjak organicky propo-
joval se skautingem, to zas ne.

Rozhovor vedl:

Ja bych tplné nesouhlasila. Po okupaci v roce 1968 jiz
padla vétSina iluzi, invaze mnohé zménila. Na roz-
dil od ,budovatelskych” let 50. uz nebylo tak snadno
vysvétlitelné, pro¢ vstupovat do strany. Cleny KSC se
vétdinou stavali jen lidé, ktefi méli z néfeho obavy &i
strach, protoZe na né byl tak &i onak vyvijen nétlak,
anebo ti, ktef{ citili moZnost vyhod: dostat se do cizi-
ny, k lep§imu mistu a podobné, téch bylo jisté vice. Ze
by Pionyr vychovaval lidi k tomu, aby pak s ochotou,
nebo snad s nad$enim vstupovali do strany, tim si nej-
sem jistd.

8. Al neprobouzel Pionyr a pak
SSM v lidech kariérismus?

Myslim, Ze spi§ neZ Pionyr tak mohl ¢init SSM. Tam

zédleZelo na organizaci. Nékteré délaly i dobré véci,
tieba tzv. lipnickd $kola (od roku 1977 se zamé&fovala
na zazitkovy rozvoj osobnosti, oficidlni svazdckou li-
nii v podstaté obchédzela — pozn. aut.) nebo nékteré ak-
tivity v 8o. letech, kdy se pod zastitou SSM, které fun-
govalo jako ochranny $tit, tfeba pracovalo na ochrané
pfirody. Kandidaty a ¢leny strany se stavali spi§ svaza-
ci, kteff uz v SSM sbirali funkce a aktivné se projevo-
vali v duchu socialistické linie.

Q. Co mohlo jesté dité za normalizace délat,
kdyz chtélo mimo $kolu nékam chodit?

Mohlo si najit organizace, kde se néjak zirotuje ta-
lent — hudebni, vytvarny, sportovni... Pak tu byly té-
lovychovné jednoty a jejich turistické oddily, ty fun-
govaly velice dobie. A pak spousta dalsich krouzki,
modelafi, §achisté a jiné. Bylo toho docela dost, zale-
Zelo na zaméfeni ditéte. KdyZ ale inklinovalo k p#i-
rodé, tak ty turistické oddily byly nejvhodnéjsi. Mezi
nimi se mohly skryvat byvalé skautské oddily, ale
do nich se déti tak Uplné snadno nedostavaly, tam se
vstupovalo pfes zndmosti. Nékteré si to dost peclivé
hlidaly a vyZadovaly od novacki jakési reference.

10. Byl skauting slucitelny s Pionyrem?

Spis se ty pionyrské oddily skautskou ideou inspiro-
valy. Oficidlni vedeni Pionyru si dokonce ¢asto sté-
Zovalo, Ze né&které pionyrské organizace jsou za-
tiZeny balastem oné ,u? ddvno mrtvé" skautské

Petr Dudek, historik

Odkazy:
Piib&hy bezprévi (projekt vzdélavaciho programu
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www.totalita.cz
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WwWw.ustrcr.cz
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