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SOCIALISTICKA SKOLA = KVALITNiI UCITELE,
VZDELANI A UKAZNENI ZAcCI




Hodina povinné rustiny. Ze zdi dohliZi soudruh prezident Gustdv Husdk.

U¢ilisté podniku Prazskd stavebni obnova, Praha 198s.



Soudasti Zivota mnoha star§ich lidi je zatvrzeld predstava, Ze za ,jejich ¢asi” bylo
viechno lep3i. KdeZto dnes? Nic nefunguje, mlddeZ je zkaZend, plytkd, nevzdélani,
déti nemaji pred ni¢im tdctu atd. Pfesné z téhle vlastnosti se rodi i legendy a myty

o piedlistopadové dobé&. Dobie je to vidét v internetovych diskusich — v jedné z nich
se debatovalo o socialistické §kole a tfeba pani Jitka do ni napsala: ,Podivejte se... dnes
na nase Skolstvi. Ucitel aby se bdl jit do Skoly, Ze bude zastielen nebo v lep§im p¥ipadé jen zmldcen
svymi Zdky... Tak to je dneska to pravé? Je pravda, Ze jsme chodili 1. kvétna do privodu, ale p¥ed
timto svdtkem se dbalo na to, aby bylo vSude uklizeno a ¢isto. Dnes hriiza. Nase republika je jedno
velké smeti§té a hnojiste.” Cili ze zvelitenych hriz — ulitelé jsou, jak vime, vrazdéni sou-
¢asnymi Ceskymi §koldky obden a z pohorSeni nad nepofddkem ve vefejném prostoru
vznikd legenda: Tenkrdt bylo viude ¢isto (nebylo) a déti byly sluingjsi (ale t¥eba to
bylo jinak, t¥eba byly ustrasenéjsi...). Dal3i piiklad je obdobny. Pan J. T. soudi: ,Dnes
je to tak, Ze sprosty, drzy a tplné blby Zdk md vZdy pravdu a jeho rodice jsou schopni pro znepii-
jemnénf prdce ucitelim udélat cokoliv. Vzpomindm rdd a s respektem na spoustu ucitelil, kte¥f nds
udili ldsce k rodnému jazyku, vlasti a hlavné ke vzdjemné ticté... Ucitel byl vZdy autorita a je tiplné
jedno, jestli se Fikalo ,soudruhu’ nebo ted' ,pane’... Nenf proto dobré si délat legraci z téch dob,

byly to krdsné doby, alespoii pro mne!“ Opét je tidajnd soucasnd tristni situace postavena
do kontrastu s idylickou vzpominkou. Pan J. T. nepfemysli nad tim, Ze dfiv mél rodi¢
mnohem mensi §anci ovlivnit, jak se ve §kole bude zachdzet s jeho ditétem, zato jisto-
jisté vi, Ze dnes jsou rodice ochotni komplikovat Zivot uéiteliim, jak to jen jde. Zfejmé
mél $tésti na pedagogy, ale uZ nechce premyslet nad tim, Ze jini je neméli. A do kon-
trastu s dne$ni bidou stavi idajnou socialistickou krdsu. Pan J. H. zase pise: ,KdyZ jsem
zaCal chodit do prvnf t¥dy, tak kromé aktovky, pezuti a pendlu jsme... dostali v8e zdarma, nejen
v prvni t¥dg, ale ve viech rocnicich... Mohl bych psdt o hodné vécech té doby. Pamétnici to védi a ti
mladi uZ to nechtéji védet, protoZe dnesni doba jim vtloukd do hlavy jen to, co se ji hodi.“ Pamé&t
zde zachovavi jen to p&kné (viechno ,zadarmo”), cokoli §patného naopak az podeziele
absentuje. Nésledujici text se nikomu nic vtloukat do hlavy nepokousi. Jen vidi pred-
listopadové 8kolstvi kriticky.

Dobry den, soudruzko ucitelko

Na ,soudruzky uditelky” se dnes ¢asto vzpomind s tictou, ale je§té Castéji asi s hu-
morem. Typicka ,souska” z vypravéni po dvaceti letech je takové zvlastni stvofeni.

Na hlavé md pilmetrovou trvalou nebo rusky cop, ma chlupaté ruce i nohy, siln&jsi
postavu, chodi nemoZné oblefend. Spravna soudruzka, zda se, Casto kiicela, aZ hyster-
¢ila, délalo ji problémy pochopit i sebepitoméjsi vtip a jeji specializaci byla zpravidla
kombinace ,rusky jazyk — ¢esky jazyk" nebo ,ob¢anskd nauka — télocvik*. Nebo to
naopak byla lehce potrhld, jinak sympaticka a spravedlivd Zena, podobné jako v kres-
lenych pohadkéch o Machovi a Sebestové.
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Ve skute¢nosti ale zdkladni nebo st¥edni $kola pied pétadvaceti &i vice lety moc humornou instituci ne-
byla a soudruzky uéitelky — i soudruzi u¢itelé, o kterych se tolik nemluvi — mohli svym Zdktm pekelné
zkomplikovat Zivot. A viibec pfitom nemuseli vypadat jako karikatura. Na socialistickych vzdélavacich
zatizenich si komunisté zvlast zakladali, $kola byla prvni instituce, kde se mél détem po piedikolni
piipravce natvrdo vitipit ten spravny svétondzor (viz utitelsky slib, citovany v prvni kapitole). Préavé
ve §kole bylo tfeba dité nebo mladého ¢lovéka zpracovat, uplacat z néj oddaného, vérného nebo alespoii
tichého soudruha. Tam se mu také za¢inaly tvotit kddrové materidly, které se s nim tahly cely Zivot.

Miluj svou socialistickou vlast

V jednom dobovém zapise o §kolnim roce 1983/1984 na nejmenované zakladce se do¢itdme: ,Déti
vystupovaly na oslavé VRSR, 25. tinora, MDZ maminkdm zp¥ijemnily krdsnym programem a ddrkem — papirovym
kuchatem se zdpisnitkem. Také vSem ucitelim pop¥dly nase déti v bieznu krdsnym programem. Dobrd spoluprdce
byla se SPOZ (Sbor pro obfanské zdleZitosti), déti vystoupily na besedg s diichodci a na vitdni ob&dnkii. 1. kvéten
déti oslavily se svymi rodici v prvomdjovém priivodu v HruSovanech nad Jev. Ke dni osvobozeni opét déti vystou-
pily v rozhlase a star$f déti prednesly bdsné a pisné u pamdtniku v parku. Spole¢né se zii¢astnily lampiénového
privodu....“Je na tom pékné& vid&t, jak se politickd propaganda p¥imichévala do zdbavy a dobrych
skutkd, jak dobfe to mél rudy dozor promyslené.

Ideologické vychové bylo pod¥izeno téméf vse a od potatku. ReZisér a scénarista Jaroslav Pauer

na svém internetovém blogu vzpomind, jak Sel 1. za¥{ 1987 poprvé do $koly, kam se mu nejdiiv
nechtélo, a pak, napoprvé, zalibilo. JenZe ,prvnich nékolik dnti a tydnii mne z toho dokonale vyvedlo a jd se
rychle vrdtil ke svému ptivodnimu zdpornému pohledu na véc. Skolu hrou jsem si pfedstavoval jinak. Unifikovanost
byla viude. I p¥i vytvarné vychové, kterd normdlné umoZiiuje projevit individualitu a kreativitu, jsme podle jed-
notné Sablony vyst¥ihovali siluetu Aurory z barevného papiru. Jedinym vkladem Zdka tak byl pouze vybér barvy
papiru. KdyZ pak soudruZka utitelka odjela do ldzni a nahradila ji jistd kovand soudruzka ucitelka diichodkyné,

Cu

museli jsme rdno pied vyutovdnim hromadné skandovat ,Nechceme vdlku, my chceme mir’,
Pan Pauer mél §tésti, komunismus padl krétce poté, co se z néj stal tfetdk. V pozdéj§ich ro¢nicich
byly totiZ viechny pfedméty z tzv. humanitni vétve (d&jepis, zemé&pis, obdanskd nauka, literatura,
vyuka jazykd, nejen rustiny) komunistickou demagogii p¥imo nasaklé. Sta¢i se podivat do jakékoliv
staré ucebnice. Tak napiiklad o unoru 1948, kdy se Komunistickd strana Ceskoslovenska (KSC) dostala
pod hrozbou naésili definitivné k moci, nace? stovky lidi povraZdila a tisice jich v inscenovanych
procesech zbavila svobody, se v ugebnici pro st¥edni $koly Ceskoslovenské d&jiny (1939-1948) z roku
1974 piSe: ,Proti zoufalému boji burZoazni reakce zastavit revoluci a obnovit t¥idni panstvi burZoazie postavila KSC
naopak pozadavek dalstho prohloubenf revoluce. Zacala prosazovat likvidaci soukromého velkoobchodu, zndrodnéni
zahrani¢niho obchodu, pozemkovou reformu nad 50 ha, zndrodnéni podnikit nad 50 zaméstnanct a snaZila se ziskat
pro tyto poZadavky podporu u co nejsirsich vrstev. Do rozhodujici etapy boje o moc pied volbami, které se mély konat
v 1. 1948, vstupovala KSC jiz jako mluvei zdjmi Sirokych lidovych mas, které plné ziskala pro svou politiku.”



FalSovat déjiny komunisté uméli, ale §vindlovat a vymyslet si tfeba v matematice, fyzice & chemii
pochopitelné a? tak moc nemohli. Zde se tedy soudruzi u¢itelé a soudruzky ucitelky omezili pouze
na to, Ze zdiraznili zasluhy néjakého sovétského védce. Vyuka téchto pfedméta tak sice byla témér
prosta ideologického hévu, ale o to vic slouZila jako bi¢ na Zaky, kterym pfedméty nesly. Byl na ni
zkrétka kladen obrovsky diraz. Komunisticky rezim potfeboval predeviim technicky vzdélané lidi
do primyslu, stavebnictvi a zemédélstvi. Koho bavila literatura, hudba, historie atd., byl vlastné
piedem tak trochu podezfely a neuZite¢ny, pfinejmensim od chvile, kdy zacal samostatné myslet.
JistéZe, jako ve viech oborech, se néktefi uitelé snazili vést své Zdky ve viceméné svobodném du-
chu, jistéZe byli feditelé, ktefi drZeli ochrannou ruku nad schopnymi pedagogy. JenZe nds v tomto
textu nezajimajf necetné vyjimky, nybrZ primér.

Pionyfi, malované déti

Ideologicka ,nalejvdrna“ se nekonala jen p#i §kolni vyuce. Pi §koldch existovaly od roku 1948
pionyrské organizace, kam se déti hlasily uz ve druhé t¥idé (pro ty mladsi tu byl predstupeti
Pionyra — Jiskfiéky). Pfi raznych slavnostnich pfileZitostech, a Ze jich bylo, museli piony#i nosit
modré kogile a rudé $atky, o nich? napsalo nékolik reZimnich poett oslavné basné, proménili ho

ve skute¢ny fetis. Pionyr, jak stdlo ve stanovach této organizace, musel byt ,oddany své socialistické
vlasti a Komunistické strané Ceskoslovenska. Pionyr je piitelem Sovétského svazu a obhdjcem pokroku a miru

na celém svété. Pionyr cti hrdinstvi prdce a boje.“ Déle pak také ,pionyr svym jedndnim, ucenim a pracf prospivd
socialistické vlasti a je hrdy na svoji pionyrskou organizaci.”

Pionyrsky pozdrav byl ponékud dlouhy a z tst desetiletych déti znél skoro zlovéstné: ,,K budovdni

a obrané socialistické vlasti bud pfipraven. VZdy ptipraven!" Jak nevzpomenout, Ze v 50. letech byl hlavnim
vzorem kazdého pionyra sovétsky chlapec Pavlik Morozov, ktery udal reZimu vlastni rodice...
Spousta déti pochopitelné do Pionyra vstupovala ze zcela neideologickych duvodi — tfeba proto, Ze
chtély byt s kamarddy nebo Ze piony#i si chodili hrét do parku, do lesa, do télocvi¢ny. Déti muze
totalitni stat zneuZivat pomérné snadno, zvlast kdy?Z se jim rodice boji prili§ oteviené vysvétlovat,
Ze to, co jim nakukaly uéitelky nebo jejich vedouci, jsou naprosté nesmysly.

Do pfirody se také chodilo na branna cvieni, coZ byla, jak pamétnici védi, dalsi zvrhlost socialis-
tického §kolstvi. Soudruzka ucitelka détem vysvétlila, Ze ,zdpadni imperialisté se chystaji zaitodit
na na$i milovanou vlast a my musime byt p¥ipraveni. Déti pak v plasténkach, rouskdch a s igeli-
tovymi pytliky na rukou a nohou béhaly po lese a snaZily se tak nacvitit, jak se chrénit pred ja-
dernymi a chemickymi zbranémi. Na branném cvifen{ téZ soutéZily v hodu granatem (nastésti gu-
movym). Cesk)'l bédsnik Milo§ DoleZal vzpomind, Ze pravé na branném cvi¢eni si nékdy kolem roku
1985 vykoledoval spolu s kamarddem dvojku z chovani. Hrdli si totiZ na to, Ze jsou ameri¢ti vojéci,
které vidéli v jakémsi filmu. S brannym cvi€enim souvisela i dal3f véc: Kazdy ptlrok p#isla uitelka
se zvldstnimi plastovymi kle§témi a métila détem obliceje od kofene nosu po bradu za ticelem
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vyroby & vybrani dob¥e padnoucich plynovych masek. Ty se pravidelné ¢istily a zkouSely, pohled
na §koldky s touto gumovou obludnosti na hlavé byl velmi povzbudivy. Soustavné deptdni déti vy-
kreslovdnim akutné hrozicich vale¢nych hriz se posilovalo i pfi nav§tévach biografu, kde sledovaly
realistické sovétské vale¢né filmy (v Praze v osmdesatych letech v tomto ohledu proslul naturalistic-
ky snimek ,Jdi a divej se”, p¥i ném? zejména divky zvracely a musely byt odvadény z kina).

Samozi'ejmé, i §kola se za socialismu vyvijela — od padesatych let, kdy byly déti Zivnostniki,
statkdit a nekomunistické inteligence pausdlné sikanovany, pies 1éta Sedesitd a piedevsim sedm-
desétd, kdy kazdy, kdo si chtél podat pfihlasku na néjakou lepsi stiedni §kolu, na gymnazium ¢&i
na vysokou, musel mit kromé isp&$nych piijimacek i doporuceni od Svazu socialistické mlddeZe
nebo od pionyrské organizace, aZ po 1éta osmdesétd, kdy tyto véci sice Gplné nevymizely, ale byly
obcas i samotnym pedagogickym sborem drZeny v jakychsi snesitelnych mantinelech. Je§té na za-
¢atku osmdesatych let se oviem drZel kupfikladu celodenni smutek za zemfelého sovétského vidce
Leonida Breznéva (tedy muZe, ktery nat{dil okupaci Ceskoslovenska v roce 1968) a postupné pak

za dal§i viidce (Andropova, Cernénka). Jesté v poloving osmdesatych let chodily déti vitat komu-
nistické papalése z domova i z ciziny a na né€kterych $koldch nesmély nosit tri¢ka s cizojazyénym
napisem, o dlouhych vlasech nemluvé. Jesté na konci osmdesétych let se leckde kladl zdsadni diiraz
na kadrové materidly.

Zajimavé je, Ze ideologickou masdZ mnohé ucitelky viibec nevnimaly jako cosi $patného, Ze jim
snad ani nedochdzelo, co délaji, nebo si to prosté odmitly viibec pfipustit. V knize rozhovort

transparenty, riiznd mdvdtka, kaZdy Zdk si vyrdbél svoje a fekla bych, Ze to bylo docela hezké. Bylo to takové pii-
pomenuti néjakého slavnostniho dne, coz dneska uz viibec neni...“ Soudruzka ucitelka pokratuje litenim, co
v hodindch vytvarné vychovy s détmi kreslila a vyrdbéla: ,No, protoZe to bylo ddno osnovami, tak nékdy
jsme malovali ohiostroj a nékdy Auroru. Co jiného k tomu 7. listopadu (VRSR - pozn. aut).” Otdzka: Takze
jste to nezkougela néjak obchazet nebo depolitizovat? — ,Ani ne. Ani ne, protoZe zase jsem to vyuZila

na ndsténku, tam to prosté bylo vystavené. Ale ¥ekla bych, Ze déti to docela bavilo. Kreslily néjakou lod, a Ze tam
pak napsaly Aurora...."

Teror skolni jidelny

Dal$im druhem ,teroru”, ktery dopadal na socialistické déti, byly §koln{ jidelny. NepoZivatelnd
UHO (univerzélni hnédd omécka) byla na jidelni¢ku nékolikrat tydné, maso bylo tuhé a sam4 3la-
cha. To, s ¢im je moZné se i dnes obcas setkat, bylo d¥ive naprosto béZné. KdyZ nékteré dité nechté-
lo obéd dojist, stoupla si ulitelka ¢i vychovatelka nad jeho stiil a ¢ekala, aZ do sebe tu véc na talifi
pod vidinou trestu nedobrovolné naldduje. Nedojiddni, tj. plytvan{ socialistickym hovézim, kufe-
tem, $kubdnky ¢i §i¥kami, se neschvalovalo: ,Déti v kapitalistickych zemich (...v zemich tfetiho
svéta) hladovi a ty se ofrfiujes nad tak dobrym masem?! — kii¢ela nejedna soudruzka na zacka.



Celkem béZné byly za socialismu i fyzické tresty za nejriiznéj§i drobna provinéni, jako tieba kdyZ
si zdk zapomnél prezivky, pfipadné se s nékym popral — neslo o néjaké brutdlni biti, spi§ o série
drobnych poniZovéani, jako bylo pohlavkovani a tahdni za vlasy nebo za usi.

Pokratovat by se dalo je§té pomérné dlouho, t¥eba tim, Ze hyperaktivni, nebo dokonce postiZené
dité nedostalo Zddnou odpovidajici pé¢i, nybrz automaticky jako , problémové” smérovalo do zvl4st-
ni 8koly. Nebo Sirokou formulaci otédzky, zda si viibec predlistopadovi pedagogové uvédomuji, kolik
bludii a nesmysla do svych 24k zaseli a jakou dnes majf odpovédnost za jisté problematické ndrod-
ni rysy, pfevladajicim ateismem pocinaje a xenofobii viiéi sousediim konce. Anebo jinou otdzkou
pro psychology, zda tidajnd predlistopadovd vétsi vychovanost déti a mlddeZe nebyla ve skute¢nosti

ustraenost ne§tastnych bytosti, které nikdo neudil chovat se svobodné a sebejisté.

P. S.: Drobné vysvétleni pro ty nejmladsi a tiplné nedotfené komunistickou ideologii a mytologif. Slovo ,,Aurora’,
které se v téhle kapitole obcas objevuje, je jméno ruského kiizniku. Pred rokem 1989 byste se ve §kole uz nékdy

s e

v prvni nebo druhé t¥idé dozvédéli, Ze vysttelem z Aurory zacala v roce 1917 Velkd ijnovd socialistickd revoluce.
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NEZAMESTNANOST NENI,
PRACE DOST PRO VSECHNY




U nés vlddne délnick4 t¥ida.

Dilny dopravniho podniku, Rustonka, Praha 1981.



Prvni méj se uZ pies sto let po celém svété slavi jako Svétek prace. U nds jej viak
dokonale zprofanoval komunisticky reZim, ktery se svétu i sdm sobé prezentoval
jako systém, kde vladnou pracujici. Skute¢nost viak byla podstatné jina a historii
komunismu obas provazely i délnické vzpoury. Takzvany svétek prace tvofil vidy
vrchol komunistického kultického kalenddfe. Ve viech zemich sovétského impéria se
toho dne povinné mohutné slavilo. V§ichni obyvatelé méli v privodu s transparenty
a mavatky manifestovat svou oddanost vladnouci strané a jeji ideologii. V metropolich
byly privody pochopiteln& nejvétsi, ale ve viech krajskych i okresnich méstech (do-
konce i v obcich) se konala mistn{ p¥edstaveni dle centrdlniho vzoru. Absolutni stied
komunistického vesmiru se nachézel na Rudém ndmésti v Moskvé — tamn{ prvom4-
jovy mars pfendsely televizni stanice satelitnich zemi v pfimém pienosu. U nés pak
nésledoval pfenos privodu z Prahy a aZ do velera béZely reportdZe z jinych velkych
mdst v Ceskoslovensku i v dalgich, tzv. »bratrskych” stdtech.

Srp, kladivo a pracovni povinnost

Poudce, Ze komunisticky reZzim je vladou délnikd, rolnikd a pracujici inteligence, od-
povidala i ,komunisticka svastika” v podobé prekiiZeného srpu a kladiva. V Némecké
demokratické republice nezapomnéli reZimn{ heraldici ani na inteligenci, takZe NDR
byla asi jedinym stdtem na svété, ktery mél ve znaku kruZitko... Vzdélavaci systém,
komunisty prokddrované a indoktrinované $kolstvi, byl nicméné nastaven tak, aby
skute¢né nezdvislé vzdélani znemoziloval nebo alespoii co nejvic komplikoval — sto-
procentné to platilo ve spoleCenskych véddch, méné v technickych oborech nebo tieba
v mediciné. A pokud chtél néjaky skute¢né humanitné vzdélany inteligent doopravdy
svobodné pracovat, musel se nutné dostat do konfliktu s reZimem a jeho ideologickymi
nesmysly a zpravidla rychle skon¢il v jiné profesi, v krajnim pfipadé jako nekvalifiko-
vany délnik. Kdyby do prdce odmitl nastoupit, ¢ekalo by ho vézeni za pfiZivu, nebot
préce byla v socialismu povinnd. Pracovni povinnost, to je samo o sobé vyjadienim
mytu, Ze pfed rokem 1989 bylo prace pro vSechny dost.

Ackoli se na to uZz mélo vzpomind, mj. kviili v§eobecné povinnosti mit zaméstnani,
se Ceskoslovensko stalo jakymsi obrovskym pomyslnym tdborem nucenych praci.
Nesmyslnd pracovni povinnost méla pochopitelné disledky. Podniky i obchody pla-
tily tisice zbyte¢nych lidi, ktefi v zaméstndnich Casto jen utloukali ¢as, piedstirali
¢innost nebo se vénovali soukromym zéleZitostem. Jak pise v knize Komunistické
pravo v Ceskoslovensku Barbara Havelkova (studie Pracovni prdvo), osobni svoboda
rozhodovéni, zda pracovat a kde, byla v socialistickych ¢asech minimdlni. V zakoni-
ku préce stélo, Ze ,prdce ve prospéch spole¢nosti a podle jejich potteb je (...) pFedni povinnostf
a soudasné pFednim prdvem i véci cti kaZdého obfana.” Préce byla opFedena siti adminis-
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trativnich povinnosti a spravnich i trestnich sankci. Naptiklad podle vlddniho nafizeni z roku
1970 byl ¢lovék, ktery nestudoval nebo nebyl zaméstndn, povinen hlasit se o praci na obvodnim
ndrodnim vyboru. Pokud tak neuéinil, povaZovalo se to za pFestupek. Soustavné vyhybani se
préci (tj. préci, kterou nadiktoval stat) pak bylo trestnym ¢inem piiZivnictvi. Barbara Havelkova
dodéva: ,Pracujici se tak nemohli svobodné rozhodovat, v jakém povoldnf, v jakém podniku a na jaké pozici
budou pracovat. Prdce jednou stanovend navic mohla byt bez jejich souhlasu zménéna... Kvalita plnénf pracov-
nich povinnosti pak nebyla jen véci zaméstndvajici organizace, ale stdtniho zdjmu.” Nesvobodni byli vichni,
nejen klasiéti zaméstnanci, ale dokonce i umélci. Ti sice, pokud absolvovali pfislu§nou vysokou
§kolu, nemuseli chodit denné do zaméstnani, ale pokud chtéli oficidlné prodavat svd dila, museli
byt ¢leny prislu§ného svazu a jejich prace prochdzela prislu§nym schvalovacim systémem, ktery
rozhodoval o jejich ,kvalitdch®.

Rolnikdm re?im hned na po¢dtku ukradl pidu a nahnal je do druZstev a statnich statkd. A dél-
nici? Tém zbyla jen d¥ina a hromada povinnosti. Sice se jim i v CSSR Zilo lip neZ tieba na po-
¢atku dvacatého stoleti, ale vtip byl v tom, Ze socidlni prdva a finan¢ni moZnosti délnictva se

v zdpadni Evropé rozvijely mnohem rychleji. Ve srovnani s délnikem v zdpadnim Némecku mél
ten Cesky mizivou perspektivu a taky pramalou §anci na profesni rist. Vy$3i plat neZ ostatni
ziskaval v podstaté jen tehdy, pokud pracoval v dolech, ponévadZ hornici byli vyjime&né ocetio-
véni. Anebo pokud dlouhodobé piekraoval ,pracovni normu”, aby tak demonstroval snahu pii-
spét k rozvoji socialistické vlasti. Pokud se néktefi z délnikl dali ke komunistim, mohli skonéit
jako mist¥i &i v kancelafi jakoZto Fidici pracovnici, ti nejvétsi kariéristé se pak mohli pomoci
oddané sluzby reZimu propracovat az na mékké sedadlo limuziny uréené #idicim kddrim. Ostat-
ni méli smiluy, i proto, Ze oficidlné existujici odborovd organizace, nazvand Revolu¢ni odborové
hnuti (ROH), pfedstavovala pouze pfevodovou paku reZimu, ndstroj ovladani délnikd i viech
ostatnich zamé&stnanca.

Soudruh Mika, to je stika!

Ale vratme se je$té ke komunistické propagandé a k po¢atkiim bolsevického rezimu v Ceskosloven-
sku. Délnik byl tehdy oslavovan jako novy ¢lovék, ktery strhal okovy kapitalismu a nyni té%ce, ale
radostné pod vedenim moudré strany buduje novy svét. A budovdni nového svéta je bitvou, v niz
je nutno podavat nadlidské hrdinské vykony. Jednim z hlavnich hrdint radoby uméleckych dél
socialistického realismu je proto idernik (¢i ddernice) 14majici rekordy. Tak jako v bésni Ilji Barta
,Udernickd sména“ ze sbirky V zdkopech miru z roku 1952: Pfipravena / uZ je sména / jako vojsko k titoku:
/ bagry—déla / zacflena / skryvkdm rovnou do boku. / Ranni motiv / lokomotiv: / chlapci, to dnes bude den! /
Fedrdk Zdengk / ze Zelenek / uZ je pFedem rozpdlen. / Na rypadle / Pepik Adler, / na vyhybce Irena. / Na vtefinku
/ zafnem, synku, / — a uZ houkd siréna! // Soudruh Mika, / to je Stika / — pevnou rukou / bolSevika / veli Siku
tidernikii. / Je to bitva / jako biitva — / prdci nikdo nelechtd. / Dneek zlomi / vSecky normy, / vySe leti procenta.
// Kde se zdvihla / v nds ta sila? / Udernickd sméno, vpted! / Rytmus prdce / zaburdcel, / brdny zit¥ku / oteviel.



Tak vidéla délniky dobovd propagandisticka poezie. Realita v§ak byla pochopitelné jind. Vlastimila
Tre$iidka bychom za predstavitele socialistického realismu oznadit rozhodné nemohli, ale malokdo
jiny dovedl chmurnou realitu socialismu vystihnout tak dobfe jako on ve svych pisnich ze Sedesa-
tych a sedmdesdtych let. V jedné z nich zpiva:

Smutny, $tastny

kaZdé rdno ten déinik vypadd
beznadéjné prdzdny

se veler zpdtky domi vracf

Pichacky cinknou

A on vyjde ze dvefi

tisice takovych

veler fabriky zvraci

tramvaji domti

s jedinou my3lenkou

na teplou vecefi

a rdno znovu, znovu, Znovu, Znovu...

Bezuté$ny Zivot, kdy délnika namisto kapitalisty vykofistoval stdt, jemuz dle 1Zivé ideologie sdm
vladl a vi¢i némuZ se nemohl ozvat, protoZe odborova organizace byla, na rozdil od kapitalismu,
téZ v rukou stdtu, vedl spise k frustraci nez k radostnému ldmdani pracovnich rekorda. Docela tref-
né se o pracujicich v sovétském bloku vyjad¥il spolkovy ministr Theodor Blank uZ v roce 1962: ,Kdo
si nemtiZe svobodné vybrat své povoldnf, kdo Zije pod permanentnim dohledem stdtnich & polostdtnich orgdni

a i na pracovisti se musf obdvat udavacstvi a donaeéstvi, komu hrozi sniZeni mzdy & vypoveéd jen proto, Ze si
dovolil ¥ici vlastni ndzor, kdo nemtiZe ovlivnit okolnosti svého pracovniho Zivota prost¥ednictvim ti¢asti na rozho-
dovdni, tomu je odebrdna svoboda a ten je vyloucen z vymoZenosti skute¢né (...) socidlnf politiky.”

Nespokojenost ob¢as vyvolala i délnickou vzpouru, coZ bylo v rezimu, ktery se oficidlné vydaval
za délnicky, obzvlast pikantni. Ale velké délnické revolty ziistaly omezeny viceméné pouze na Pol-
sko, kde nakonec, v roce 1980, vzniklo hnut{ Solidarita, nezévisly a skute¢nymi délniky zaloZeny
odborovy svaz, ktery notné prispél k padu komunismu. Solidarita byla tspésna i diky tomu, Ze se
s nespokojenymi délniky spojila skute¢né pracujici inteligence, tedy disidenti, ktef{ jim pomohli
sestavit program a stanovit ispé$nou taktiku boje s reZimem.

Délnicky rezim, ktery se bal délniki

U nas k Zddnym velkym délnickym boutim za komunismu nedoslo, snad jen s vyjimkou roku 1953
a protestii proti ménové reformé. Bylo to ddno i tim, Ze ¢eskoslovenska ekonomika pat¥ila v dobé&
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pTevzeti moci komunisty k vyspélej$im a rozvinutéj§im neZ ekonomiky vétsiny ostatnich komunis-
tickych stati. ReZim si tak mohl zajistovat vice klidu i diky relativnimu ekonomickému blahobytu
(rozuméj v rdmci sovétského bloku, tj. ve srovnani se sovétskou ¢i t¥eba rumunskou chudobou),
kterého se zdej$imu obyvatelstvu dostévalo. N&kdejsi komunisticky premiér Lubomir Strougal, po-
ucen vyvojem v Polsku, vypracoval takzvanou ,,Strougalovu doktrinu”, ktera znéla velmi struéné:
»Hlavné aby se nenastvali délnici.”

Ceskoslovensky rezim se proto sna#il zajistit délnikiim i ostatnim profesim alespoti jakous takous
Zivotni drovertl, takovou, aby méli stéle co ztratit, a bali se tudiZ nahlas ozvat. Svéd¢{ to o tom, Ze
se délnicky re?im délnikd vlastné bal. AZ do osmdesatych let mu zminénd strategie vychdzela, pak
uz ale pohdr (&1 spise pullitr) trpélivosti pretekl. Jeden ze zlomovych okamziki sametové revoluce
nastal, kdyZ obavany $éf prazskych komunistl Miroslav Stépdn pfijel v revolu¢nich dnech roku
1989 promluvit k zamé&stnanciim tovdrny CKD. Ti ho viak nemilosrdné vypiskali a ndsledné se, spo-
lu s ostatnimi délniky i zaméstnanci jinych obort, pripojili ke generdlni stédvce. Oproti Polsku jsme
tehdy méli skoro deset let zpoZdéni, ale jak pravi zndmé réeni, 1épe pozdé neZ nikdy.

Prestoze byl komunisticky reZim oficidlné vlddou pracujicich, pfestoze nutil lidi, aby se organizova-
li do Brigdd socialistické préce, pfestoze rozdéval R4dy prace a podobné metély, prestoZe se povaZo-
val za vyspélejsi a védeltéjsi formu organizovani lidské spole¢nosti i ekonomiky, za kapitalismem

rok od roku vice a vice zaostdval.
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